
Early Assessment

Semester/Year: Spring 2011

Score Summary Summary
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Ahmad, Khaleelah M.  3 2 2 3 10 16 63% Below Basic 11 20 24 12 3 2 Below Basic (1) 5% 10% 14% 5% 3% 2%
Allen, Stephanie L.  3 3 2 3 11 16 69% Basic 56 60 70 62 20 23 Basic (2) 28% 29% 41% 28% 20% 26%
Alomia, Kathleen M.  3 2 2 3 10 16 63% Proficient 96 72 48 107 41 31 Proficient (3) 47% 35% 28% 48% 41% 35%
Amar, Danielle E.  2 2 2 3 9 16 56% Advanced 40 54 30 43 35 32 Advanced (4) 20% 26% 17% 19% 35% 36%
Ashton, Daniel L.  2 2 1 2 7 16 44% Total 203 206 172 224 99 88 Total 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Check, Michelle M.  3 2 2 3 10 16 63% Top Two Levels (3 & 4) 67% 61% 45% 67% 77% 72%
Clark, Ian  2 2 2 3 9 16 56% Top Three Levels (2 & 3 & 4) 95% 90% 86% 95% 97% 98%
Clark Trevor 2 3 3 3 11 16 69% Green: Greater than 70%; Red: 70% or less

College of Marin Written Competency Common Rubric Assessment Data

Criteria Criteria Criteria

5 Courses

Top Two Levels: Proficient and Advanced
Top Three Levels: Basic, Proficient and Advanced

Instruction:
Under Early Assessment, in the yellow highlight's areas, enter:
(a) Course Name and CRN; and 
(b) Student's name 
Then, just enter the Student’s rubric scores (1 to 4) for Early and Late 
Assessments. (Note:  automatic calculation of results!)

Rubric score:
1= Below Basic/Not Satisfactory
2= Basic/Satisfactory
3= Proficient
4= Advanced

Clark, Trevor  2 3 3 3 11 16 69%
Condon, Garrison C. 2 1 1 2 6 16 38%
Dale, Alexander C.  3 3 3 3 12 16 75%
Davis, Rita S.  2 2 1 2 7 16 44%
De Luna Garza, Natalia  2 2 2 3 9 16 56%
Dolarian, Natalie C.  3 3 2 2 10 16 63%
Eddington, Anai  2 2 1 2 7 16 44%
Esquivel, Michael  2 2 1 2 7 16 44%
Fabian, Tarsicio  2 2 2 2 8 16 50%
Frech, Jeremy H.  2 1 1 2 6 16 38%
Gardner, Nicole  2 2 2 3 9 16 56%
Gomola, Caitlin A.  3 3 2 3 11 16 69%
Haeger, Makaela V.  2 2 2 3 9 16 56%
Hall, Nicole L.  3 3 2 3 11 16 69%
Holcomb, Nash R.  3 3 2 3 11 16 69%
Huitz, Cesar  3 2 2 3 10 16 63%
Joseph, Kevin L.  2 2 2 2 8 16 50%
Knobloch, Sarah J.  3 3 2 3 11 16 69%
Lindsey, Ronnie B.  2 1 1 3 7 16 44%
Luvsanjambaa, Saran K.  3 3 3 3 12 16 75%
Manzo, Alecia A.  2 1 1 2 6 16 38%
Mayer, Milena K.  3 3 2 3 11 16 69%
Michaud, Guirlande G.  3 3 2 3 11 16 69%

Green: Greater than 70%;    Red: 70% or less
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Written Competency Common Rubric Early Assessment Results
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Late Assessment

Semester/Year: Spring 2011

Score Summary Summary
Student's Score (4 
Levels)  

Student's Name
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Ahmad, Khaleelah M.  3 3 3 3 12 16 63% Below Basic 1 2 3 3 1 0 Below Basic (1) 1% 1% 2% 2% 1% 0%
Allen, Stephanie L.  3 3 3 3 12 16 75% Basic 18 34 43 21 7 20 Basic (2) 10% 19% 26% 11% 7% 19%
Alomia, Kathleen M.  4 3 3 4 14 16 88% Proficient 85 74 81 90 38 34 Proficient (3) 46% 41% 49% 48% 40% 32%
Amar, Danielle E.  3 3 3 3 12 16 75% Advanced 82 70 40 73 48 53 Advanced (4) 44% 39% 24% 39% 51% 50%
Ashton, Daniel L.  3 3 2 3 11 16 69% Total 186 180 167 187 94 107 Total 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Check, Michelle M.  4 3 3 4 14 16 88% Top Two Levels (3 & 4) 90% 80% 72% 87% 91% 81%
Clark, Ian  0 0 #DIV/0! Top Three Levels (2 & 3 & 4) 99% 99% 98% 98% 99% 100%
Clark Trevor 0 0 69%

College of Marin Written Competency Common Rubric Assessment Data

Green: Greater than 70%; Red: 70% or less

Criteria Criteria Criteria

Top Two Levels: Proficient and Advanced
Top Three Levels: Basic, Proficient and Advanced

Clark, Trevor  0 0 69%
Condon, Garrison C. 2 2 2 2 8 16 50%
Dale, Alexander C.  4 3 3 4 14 16 88%
Davis, Rita S.  0 0 #DIV/0!
De Luna Garza, Natalia  3 2 2 3 10 16 63%
Dolarian, Natalie C.  3 3 3 3 12 16 75%
Eddington, Anai  2 2 1 1 6 16 38%
Esquivel, Michael  3 2 2 2 9 16 56%
Fabian, Tarsicio  0 0 #DIV/0!
Frech, Jeremy H.  0 0 #DIV/0!
Gardner, Nicole  0 0 56%
Gomola, Caitlin A.  3 3 3 3 12 16 69%
Haeger, Makaela V.  3 2 2 3 10 16 63%
Hall, Nicole L.  3 3 2 3 11 16 69%
Holcomb, Nash R.  4 3 3 3 13 16 81%
Huitz, Cesar  3 2 2 3 10 16 63%
Joseph, Kevin L.  3 2 2 2 9 16 56%
Knobloch, Sarah J.  3 3 2 3 11 16 69%
Lindsey, Ronnie B.  2 2 2 3 9 16 56%
Luvsanjambaa, Saran K. 4 3 3 4 14 16 88%
Manzo, Alecia A.  0 0 #DIV/0!
Mayer, Milena K.  0 0 #DIV/0!
Michaud, Guirlande G.  3 3 2 3 11 16 69%

Green: Greater than 70%;    Red: 70% or less
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Written Competency Common Rubric Late Assessment Results
Top Three Levels (Basic + Proficient + Advanced)
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Basic (2)
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Comparison of Early and Late Assessments Results

Semester/Year: Spring 2011

0

College of Marin Written Competency Common Rubric Assessment Data

Course Name and CRN: 
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